Sposoby dziatania ustawy w prawie ngdzyczasowym prywatnym

1. Uwagi ogolne.

W terminologii prawa midzyczasowego prywatnego prayg sie kilka okreslen na
oznhaczenie sposobu, w jaki przepis ,dziata”, cayliszczegolnéci wptywa na stosowanie
dotychczasowych przepisow po ich uchyleniu. Gler@e ,moc wsteczna” albo ,wsteczna
moc obowizujaca”, rOwnoznaczne z pgjiem ,dziatanie wstecz”, jest pgjiem gzyka
prawnego mytym w art. 3 k.c. i art. 5 ustawy z 20 lipca 20000 ogtaszaniu aktow
normatywnych i niektérych innych aktow prawnychlRozpowszechnione jestztgojccie
,dziatanie bezpérednie”, czasem aywane zamiennie z wyianiem ,dziatanie
natychmiastowe”.

Kwestia zdefiniowania poszczegolnych sposobow tdmia ustawy stata i
szczegolnie aktualna, od kiedy orzecznictwo Trylwnrgonstytucyjnego uznato dziatanie
ustawy wstecz za naruszenie, z atkiem uzasadnionych wypadkow, konstytucyjnej zasady
demokratycznego patwa prawnego. Dlatego w niniejszym artykule zastgodgta proba
rozstrzygngcia tej kwestii. Niniejszy artykut odnosi esiwytacznie do zagadnie prawa
migedzyczasowego prywatnego z wyteniem prawa procesowego.

Na wstpie konieczne jest zdefiniowanie pewnycheooj

Prawo medzyczasowe prywatne zajmuje; ionfliktami intertemporalnymi rownie
pomidzy przepisami rangi #$zej ng ustawowa. Dlatego wyraz ,ustawa” oznacza w
terminologii tego prawa kaly przepis prawa. Ustawa nowa oznacza w terminojogiwa
migedzyczasowego norgnprawry, ktOra weszta wzycie. Ustawa dawna jest Zaw tej
terminologii synonimem normy prawnej, ktora zostathylona. Oba te pgjia a1 zawsze
uzywane we wzajemnym odniesieniu do siebie, w celisaspa sukcesji norm prawnych.
Przyktadowo, jeeli kodeks zobowizan odniesiemy do k.c., to kodeks zobawan bedzie
ustavy dawry, a k.c. - ustaw nowa. Jezeli zas kodeks zobowizan odniesiemy do przepiséw
kodeksu Napoleona o zobawaniach, to kodeks zoboszian bedzie ustaw nowa, a
wymienione przepisy kodeksu Napoleona — ugtdawrs.

Przez dzialanie ustawy nalgy rozumie¢ skutek wywierany przez wegcie w zycie
ustawy nowej na zakres stosowania i obowzywania ustawy nowej i ustawy dawnej.

Nauka prawa midzyczasowegbzazwyczaj wyrania dalsze dziatanie ustawy dawnej,

dziatanie bezp@ednie ustawy nowej oraz dziatanie ustawy nowejewst Wydaje si, iz

1Dz. U. Nr 62, poz. 718.

2Np. Paul Roubier, Le droit transitoire, Paris 1960,9 i n., Jan Gwiazdomorski, ,btizyczasowe prawo
prywatne”, Nowe Prawo, Nr 6 z 1965 r., s. 614-626i7-8 z 1965 r., s. 736-774., por. s. 615, 6826, A.
Wolter, Prawo cywilne. Zarys ¢&ci ogolnej, Warszawa 1996, s. 83 i n.
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dziatanie bezpoedniesensu largaustawy nowej zawiera w sobie w szczegétnalziatanie

tej ustawy na przyszio.

2. Podziat zdarZeprawnych i sytuacji prawnych wedlug Paula Roubiera

Paul Roubier wyodbnia faze dynamiczi i fazg statyczim sytuacji prawnej, czyli w
szczegolnéci stosunku prawnego lub prawa podmiotowego.

Przez fagz dynamiczm autor ten rozumie powstanie lub wygecie sytuacji prawnej.
Faza dynamiczna me zag¢ unico momentoczyli wskutek jednego zdarzenia prawnego nie
bedacego zdarzeniem prawnym astkowym (np. poticenie pieszego przez samochod
powoduje powstanie po stronie tego pierwszego mesEa odszkodowawczego),ads
wskutek zdarzenia prawnego zémego (np. zawarcie umowy w drodze oferty).

Z kolei faza statyczna polega na trwaniu sytua@iwnej. W fazie statycznej znajduj
si¢ wieC W szczegoOlni powstate i nie wygaste stosunki prawne i pravedrpiotowe, a
takze trwapce zdarzenia prawneagte.

Rozumugc w oparciu o tak wyodbnione kategorie, Paul Roubier wyebinia facta
praeterita, facta pendentiafacta futurd.

Facta praeteritadefiniuje on jako zakiczora pod rzdami ustawy dawnej faz
dynamiczm sytuacji prawnej (np. wydaiccie prawa autorskiego wskutek uptywu terminu,
powstanie takiego prawa wskutek ustalenia utwarh)faz statyczm takiej sytuacji w cgsci
zasztej pod rgdami ustawy dawnej (np. istnienie prawgtikowania).

Facta pendentiaobejmuj cze$¢, zaszd pod radami ustawy nowej, fazy statycznej
sytuacji prawnej powstatej podadami ustawy dawnej (np. ¢ stosunku najmu powstatego
pod rzadami kodeksu zobowtan, ktora miata miejsce pod gdami k.c.) oraz faz
dynamiczm sytuacji prawnej zapogtkowars, lecz nie zakaczora, pod radami ustawy
dawnej (np. pod edami k.c. przygto ofert ztozona pod radami kodeksu zobowkan).

Wreszciefacta futuraobejmup faze statyczia lub dynamicza sytuacji prawnej zaszt
w catasci pod radami ustawy nowej.

Podzialy te s uzyteczne przy definiowaniu sposobow dziatania ustawy

3. Dalsze dziatanie ustawy dawne;j.

Dalsze dzialanie ustawy dawnej zachodzi, eli nalezy ocenia& wedle jej

przepisOw zaszte po wégiu w zycie ustawy nowej skutki zdarzenia prawnego, ktore:

3P. Roubier, op. cit., s. 183 i n.
4P. Roubier, op. cit., s. 292.



1) nastapito przed wejsciem wzycie ustawy nowej albo
2) nastgpito po wejsciu w zycie ustawy nowej i zwazane jest z sytuacj prawna
powstala przed wegciem wzycie ustawy nowe;j.

Podobi definicic podaje Paul Roubier wedle ktorego dalsze dziatanie ustawy
dawnej éurvie de la loi anciennezachodzi, gdy ustawa nowa pozwala na zastosowanie
ustawy dawnej do wszelkich skutkow prawnych zdapeprzedzajcych ogtoszenie ustawy
nowej.

Aleksander Woltér stwierdza, 4 dalsze dziatanie ustawy dawnej polega na tyen,
ustawe t¢ nalezy stosowd do oceny skutkéw prawnych zyganych ze stosunkiem prawnym
powstatym pod rgdami ustawy dawnej, ale realizaych s¢ po wegciu w zycie ustawy
nowej.

Na przyktad art. IX 81 zdanie 1 ustawy z 25 lutd@&4 r. — Przepisy wprowadzeg
kodeks rodzinny i opiekiczy’ nakazywat stosowado stosunkéw majkowych midzy
matzonkami opartych na umowie nadjowej makenskiej przepisy obowazujace w chwili
zawarcia tej umowy. Innymi stowy, stosunki takistniepce w chwili wegcia w zycie tego
kodeksu, miaty po tej chwili nadal podlégeo do swej tré&ci ustawie obowizujacej w chwili
zawarcia umowy majkowej makenskie;.

Regut dalszego dziatania ustawy dawnej zawieratyatie. XXVI i art. XLIX ustawy z
23 kwietnia 1964 r. — Przepisy wprowadgs kodeks cywiln§ w odniesieniu do
zobowhzan, ktére powstaty przed wagjiem w zycie k.c., jak te zdarzé prawnych, ktore
nastpity po wegciu w zycie tego kodeksu iaszwiazane z istaf takich zobowdazan. Tak wic
zachowanie stron takich zobawen, ktore nasipito po wegciu w zycie k.c., miato by nadal
co do zasady oceniane w ghystawy dawnej.

Dalej art. XL p.w.k.c. nakazuje nadal stosowazepisy dotychczasowe do oceny
tresci praw rzeczowych istniggych w chwili wegcia wzycie k.c., ktore nie magjuz powsta
pod radami Kk.c., a take m.in. do przeniesienia takich praw dokonanegmpd radami k.c.
Tak wigc ustawa dawna jest nadal wdava do oceny trei istniepcego w chwili wejcia w
zycie ustawy nowej prawa podmiotowego, azaldo oceny zdardeprawnych mogcych
skutkowd przeniesieniem takiego prawa, nawéti jeastpity one po wejciu w zycie ustawy
nowej. Przykladem zastosowania tego przepisu @sivata Sdu Najwyzszego z 29 grudnia
1995 r? i wyrok Sdu Najwyzszego z 20 stycznia 1970%r.uznajce istnienie odibnej

wiasndci budynku powstatej pod gdami kodeksu Napoleona.

5 P. Roubier, op. cit., s. 11.

6 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys egi ogdlnej, Warszawa 1996, s. 85.
7Dz. U. Nr 9, poz. 60, dalej powotywana jako ,p.w.&.”.

8Dz. U. Nr 16, poz. 94, dalej powotywana jako ,p.\e.K

9111 CZP 181/95, OSN z 1996 r., Nr 4, poz. 50.
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Podane przyktady dobrze ilustsupba cziony podanej na wpie niniejszego punktu
definicji dalszego dziatania ustawy dawnej. Zachoolzo w szczegélnwi, gdy ustawie
dawnej dalej podlega, po jej uchyleniustretosunku prawnego powstatego, czy seerzej -
sytuacja prawna powstata, przed jej uchyleniermidsie takiego stosunku prawnego o
okreslonej tresci w danym czasie jest bowiem skutkiem zdarzensvpego, ktdre nagpito
przed uchyleniem ustawy dawnej i uksztattowatdres¢. Dalsze dziatanie ustawy dawnej
zachodzi take, jezeli ustawie dawnej podlegagkutki zdarzenia prawnego, ktore wprawdzie
nastpito juz po jej uchyleniu, lecz zwzane jest z sytuacprawry powstah, w szczegolngci
stosunkiem prawnym powstatym, pod jejdami. To ostatnie rozwzanie stosowane jest w
celu zachowania spojda sytuacji prawnej, co bytoby utrudnione, gdybyzyktadowo, tré¢
stosunku prawnego podlegata ustawie dawnej, legtkiskdarzenia prawnego zazianego z
jego istog — ustawie nowej.

Uzywajac terminologii Paula Roubiera, dalsze dziatani@awgtdawnej zachodzi, gdy

ustawa ta stosuje¢sdo facta pendentia

Dalsze dziatanie ustawy dawr{g)j \).
wejscie wzycie ustawy nowej
| >

\ J

facta pendentia

4. Rozr@nienie dzialania bezpmedniego i dziatania wstecz ustawy nowej w dokiyini

orzecznictwie.

Rozr&nienie pomgdzy dziataniem bezgoednim (natychmiastowym) i dziatlaniem
wstecz ustawy nowej byto przedmiotem kilku wypowiedioktryny i licznych orzecze
Trybunatu Konstytucyjnego ig8lu Najwyzszego.

Rozr&nienie to jest zastugPaula Roubiera. Wedle nidgodziatanie wstecz ustawy
nowej (eétroactivité de la loi nouvelle zachodzi, gdy jej skutki &jaja okresu
poprzedzajcego jej ogtoszenie; dochodzi tu do fikcji uprzedju obowizywania
(préexistence ustawy nowej. Ustawa nowa jest retroaktywna, gtlysuje si do facta
praeterita2. Z kolei dziatanie bezgoednie ustawy nowejeffet immédiat de la loi nouve)le

polega na tym,z ustawa ta uznaje skutki prawne, ktore #@it w przeszigci, lecz stosuje

10111 CRN 476/69, OSN z 1970 r., Nr 9, poz. 162.
11 p. Roubier, op. cit., s. 91 10.
12p. Roubier, op. cit., s. 177.
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si¢ do wszelkich skutkow prawnych stosunkow (sytugmjgwnych, ktére istnigjw chwili jej
ogtoszenia albo powstarpéznief3. Ustawa nowa stosujeeswiec do facta futurai facta
pendentid*. Kryterium rozranienia jest w¢c to, czy ustawa nowa stosuje sio skutkdw
prawnych sytuacji prawnej, ktore ngsity przed t chwila (dziatanie wsteczne), czyzéylko
do skutkow prawnych sytuacji prawnej istaegj w tej chwili, ktdre nagpity po tej chwili
(dziatanie bezpaednie}>. Rozr@nienie to stosuje siw szczegolnéci do ustaw dotycrych
umOwts,

Jan Gwiazdomorski definiuje zakaz dziatania ustawy nowej wstecz vwyry w art.
3 k.c. w postaci nagpujacej zasady: ,Nowa ustawa nie mackstosowana przy ocenie tak
pozytywnych jak i negatywnych skutkow zdatz@rawnych, ktére nagpity przed jej
wejsciem wzycie.”. Z tej definicji tatwo wywiéé¢ definicje dziatania wstecz ustawy nowej. Z
kolei dziatanie natychmiastowe autor ¥eokreila w postaci nagpujacej zasady: ,Przepisy
nowej ustawy, regulagej samodzielnie téé stosunkow prawnych (praw podmiotowych),
stosowa nalezy od chwili wegcia w zycie do wszelkich istniegych w tej chwili stosunkéw
prawnych (praw podmiotowych) danego typu.”. Dalen Jowiazdomorski wyjaia, iz nie
zachodzi tu dziatanie wstecz ustawy nowej, gdiyes¢ stosunku prawnego ulega
przeksztatceniu stosownie do przepisow ustawy nal@pjero z chwi jej wejgcia w zycie.
Co do za okresu obowjzywania ustawy dawnej, §@stosunku tego podlega ustawie dawne.
Z drugiej strony autor ten uznat przepis art. L.g.a, nakazujcy stosowanie k.c. od chwili
jego wefcia w zycie do niektorych zobowkan umownych powstatych przed thwila, za
dziatapcy wstec29. Wynikato to z tego,z Jan Gwiazdomorski uznawate tres¢ stosunku
zobowhzaniowego jestcisle zwiazana ze zdarzeniem prawnym powadym go dozycia i
nie maze by zmieniona przez phiejsz ustave bez jej retroaktywnii.

Wedle Mieczystawa Soiake® dziatanie wsteczne zachodzi, gdy nowa ustawa
obejmuje swym zastosowaniem stosunki prawne od mtumieh powstania na terenie dawnej
ustawy, nie zg gdy obejmuje je od chwili swego weja w zycie. Ten ostatni przypadek to

dziatanie bezpwednie (natychmiastow&)

13 P. Roubier, op. cit., s. 11.

14 p. Roubier, op. cit., s. 177.

15pP. Roubier, op. cit., s. 183.

16 p. Roubier, op. cit., s. 179 i 180.

17 3. Gwiazdomorski, op. cit., s. 619.

18 3. Gwiazdomorski, op. cit., s. 625.

19 . Gwiazdomorski, op. cit., s. 761.

20 Mieczystaw Séniak, Konflikty w czasie norm cywilnoprawnych, Zgsz Naukowe Uniwersytetu
Jagiellaiskiego, Krakow 1962, s. 107 i 108.

21 M. Saniak, op. cit., s. 127.
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Aleksander Wolté# uznaje,ze odsipienie od zasady nieretroakcji polega na tyin, i
ustawa nowa stosujeesdo oceny skutkdw okénych w niej zdarze prawnych, ktore
nastpity przed jej wejciem w zycie, i do okrélenia sytuacji podmiotow w tym
wczesniejszym okresie. Dalej autor #rstwierdza, 1 dziatanie bezpwednie ustawy nowej
polega na tymze ustaw t¢ naley stosowa do oceny skutkédw prawnych zyganych ze
stosunkiem prawnym powstatym poddami ustawy dawnej, ale realizaych s¢ po wefciu
w zycie ustawy nowej. Dziatanie bezpednie nie powinno kiywedle Aleksandra Woltera
mylone z dziataniem wstecznym.

Stefan Grzybowski nie formutuje jasnych definidalszego dziatania dawnej normy
prawnej ani bezpwedniego dziatania nowej normy, ¢h@ostuguje s tymi pojgciamp4.
Okresla jedynie ,wsteczne obowiaywanie normy” jako spoczywgy na organie stosagym
ja obowikzek oceny na jej podstawie stosunkoéw prawnych padwet przed jej wdriem w
zycie. Wida& tu bardzo szerokie rozumienie retroakty@aip ktére obejmuje w istocie
rowniez dziatanie bezpwednie zdefiniowane przez Jana Gwiazdomorskiegdekgandra
Woltera.

Wiestaw Lang uwza, iz stosowanie wsteczne normy oznacza,organ g Stosujcy
powinien na jej podstawie ocetiadwniez fakty, ktore zaszly przed jej wejem w zycie?s,
Autor ten nie wypowiada siw kwestii dziatania bezpoedniego ustawy nowej.

Zbigniew Radwaski uwaa, iz dziatanie wstecz ustawy nowej polega na slareu na
jej podstawie skutkdw zdaragrawnych, ktére miaty miejsce pocadami ustawy dawnej, o
ile chodzi o skutki, ktére nagiity do czasu wdgia w zycie ustawy noweéf. Dziatanie
bezpdrednie ustawy nowej autor ten okleeza jako zastosowanie jej, od czasu jej g w
zycie, do tréci stosunkéw prawnych powstatych poddami ustawy dawnej i konsekwencji
zdarzé prawnych, jakie miaty miejsce podadami ustawy nowéy.

Ewa tetowska rozumie dziatanie wsteczne prawa jako stasgvgo do stosunkow
prawnych (oceny zdaragorawnych i ich nagpstw, tréci praw podmiotowych), ktore miaty
miejsce w okresie przed wejem w zycie tego prawz®. Natomiast bezpgoednie dziatanie

ustawy nowej (retrospektyws® autorka t&° rozumie jako stosowanie tej ustawy do sytuaciji

22 A, Wolter, Prawo cywilne. Zarys e&i ogolnej, Warszawa 1996, s. 84.

23 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys e&i ogolnej, Warszawa 1996, s. 85.

24 System prawa cywilnego, Ossolineum 1985 r.,4. 142 i n.

25 Wiestaw Lang, Obowizywanie normy prawnej w czasieswietle logiki norm, Krakow 1960, s. 54.
26 Zbigniew Radwaski, Prawo cywilne — e&¢ ogolna, Warszawa 1999, s. 54.

27 7. Radwaski, op. cit., s. 55.

28 Ewa tegtowska, ,O potrzebie zmiany paglow na znaczenie art. 3 k.c.”, w: Studia z zaki@swa
gospodarczego i handlowego, Krakéw 1996, s. 287.

29E. tetowska, op. cit., s. 287 i 288.
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2W toku” od momentu jej wéfia w zycie, zaznaczag, iz nie naley retrospektywngci
utozsamia z retroaktywnécia.

Inaczej rozumie przedmiotaw kweste Wiodzimierz Wrébel. Krytykuje on
rozr&nienie pomgdzy retroaktywnécia i retrospektywnécia jako bezpodstawne. Kiedy
bowiem ustawa nowa od chwili swego wee w zycie okréla odmiennie od ustawy dawnej
tres¢ obowhzkdédw zwhzanych ze zdarzeniem z przeseip to w istocie nadaje temu
zdarzeniu nowe znaczenie prawne. Niczym nimir8ie to od sytuacji, w ktorej ustawa nowa
wiaze od chwili wejcia wzycie pewne obowgizki ze zdarzeniami z przesze, ktdre w ogole
nie mialy znaczenia prawnego. W zkgm wypadku nagpuje bowiem zmiana sytuacji
podmiotu prawa zwizana ze zdarzeniem z przeseio Dlatego autor ten definiuje dziatanie
wstecz nowej normy jako pow#anie jakiegé elementu zakresu zastosowania tej normy z
przeszidcia.

Trybunat Konstytucyjny pokusit sio sformutowanie definicji dziatania prawa wstecz
juz w orzeczeniu z 28 maja 1986'r.Wedle tego orzeczenia, norma dziata wsteczlij@a
jej podstawie kwalifikuje si zdarzenia zaistniatle przed jej w@em w zycie. Natomiast
norma nie dziata wstecz w szczeggkipjezeli stosuje s do ustalania nagbstw prawnych
zdarzeé, ktére miaty miejsce pod gdami dawnych norm, ale wygiuja po wepciu w zycie
nowej normy, o ile nagpstwa takie § oceniane wedle dawnych normgliechodzi o okres
przed wejciem w zycie nowych norm. Widatu wyraznie wpltyw rozr@nienia dziatania
wstecz i dziatania bezpeedniego.

W orzeczeniu z 30 listopada 198% iTrybunat Konstytucyjny stwierdzike ,Zasad
niedziatania prawa wstecz Trybunat Konstytucyjngunmie szerzej, a wt nie tylko jako
zakaz stanowienia norm prawnych, ktore nakazywaltogowa nowoustanowione normy
prawne do zdarze ktore miaty miejsce przed ich véiejem wzycie i z ktGrymi prawo nie
wigzato doad skutkédw prawnych (zasadax retro non agitwe wigciwym tego stowa
znaczeniu), lecz tak jako zakaz stanowienia intertemporalnych regtdrekmaj okresli¢
tres¢ stosunkow prawnych powstatych podidami dawnych norm, a trwggych w okresie
wejscia w zycie norm nowoustanowionych,zgi reguly te wywotaj ujemne prawne (a w
konsekwencji spoteczne) negstwa dla bezpiecastwa prawnego i poszanowania praw
nabytych.”. Tak w¢c w orzeczeniu tym Trybunat Konstytucyjny postawitak réwndci

pomiedzy przejawem dziatania wstecz ustawy nowej dkreym w pierwszym czionie tej

30 Wiodzimierz Wrébel, ,O definiowaniu retroaktyw§m w orzeczeniach Trybunatu Konstytucyjnego”,
w: Konstytucja i gwarancje jej przestrzegania, VWavea 1996, s. 223 — 240, w szczegétne. 228,
229, 2371 238.

31y 1/86, OTK z 1986 r., Nr 1, poz. 2.

32K 1/88, OTK z 1988 r., Nr 1, poz. 6.
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wypowiedzi a poddaniem #e stosunkéw prawnych tej ustawie od chwili jej Sogp w
zycie, o ile to ostatnie wywotatoby negatywne skygkawne.

Wedle z& orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z 25 luteg®92l r33, ,O
retroaktywndci ustawy mana mowt tylko wéwczas, gdy w drodze pewnej fikcji preig
zostajeze ustawa obowrywata ju przed jej wejciem wzycie.”. Orzeczenie to zawa wigC
w poréwnaniu z cytowanym uprzednio zakrespiaj retroaktywnéci.

Dalej w orzeczeniu z 29 stycznia 19924 Trybunat Konstytucyjny stwierdzit,zi
,2Ustawa dziata z macwsteczni, kiedy pocatek jej stosowania pod wzglem czasowym
ustalony zostat na moment wéne&jszy, anieli ustawa stata siobowirzujaca (zostata nie
tylko uchwalona, lecz tale prawidtowo ogtoszona w organie publikacyjnym).a definicja
jest blizsza tej zawartej w orzeczeniu z 25 lutego 1992 r.

Nastpnie w orzeczeniu z 2 marca 1993 rybunat Konstytucyjny uznatzizasada
bezpdredniego dziatania nowej ustawy ,polega na tympd chwili wejcia w zycie nowych
norm prawnych nalg je stosowa do stosunkow prawnych (zdafzestanow rzeczy) danego
rodzaju niezalenie od tego, czy dopiero powstanczy tez powstaty wczeéniej przed
wejsciem w zycie nowego prawa, lecz trwapadal w czasie dokonywania zmiany prawa.”.
Dalej Trybunat ten stwierdzaz niekiedy zasada ta me godzé w ,prawa stusznie nabyte”,
co mae prowadzi do naruszenia Konstytucji. Warto zauwéd iz wedle definicji z
orzeczenia z 30 listopada 1988 r. oznaczaloby tatlaiie wstecz, a nie bezednie.
Podobne jak w orzeczeniu z 2 marca 1993 r. rozumidniatania bezpwedniego ustawy
nowej zwarte zostato w orzeczeniu Trybunatu Konstyjnego z 19 palziernika 1993 g6

W orzeczeniu z 24 gdziernika 1995 87 Trybunat ten orzektziprzepis art. 35 ust. 2
ustawy budetowej na rok 1995 jest retroaktywny, gdyego moc obowizujaca rozcagnicta
zostata na zdarzenia i stosunki, jakie miaty megjsized wejciem wzycie ustawy”.

Nastpnie w orzeczeniu z 5 grudnia 19958rTrybunat Konstytucyjny uznatzi
bezpdrednie dziatanie zachodzi, gdy ,od chwili w&p w zycie nowych norm, naky je
stosow@ do wszelkich stosunkow prawnych, zdarzezy stanOw rzeczy danego rodzaju,
zarowno tych, ktore dopiero powstamak i tych, ktore powstaty wczeiej przed wejciem w
zycie nowych przepiséw, ale trwsayv czasie dokonywania zmiany prawa”. Definicja eat;j

zbiezna z § zawary w orzeczeniu z 2 marca 1993 r.

33K 3/91, OTK 21992 r., Nr 1, poz. 1.
34K 15/91, OTK z 1992 r., Nr 1, poz. 8.
35K 9/92, OTK z 1993 r., Nr 1, poz. 6.
36 K 14/92, OTK z 1993 1., Nr 2, poz. 35.
37K 14/95, OTK z 1995 r., Nr 2, poz. 12.
38K 6/95, OTK z 1995 r., Nr 3, poz. 19.
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Z kolei w orzeczeniu z 31 stycznia 1996°rTrybunat Konstytucyjny uznat,zi
Lwarunkiem stwierdzenia retroaktyw§m badanych przepisow bytoby ustalenie,maj one
mie¢ zastosowanie do zdarzenia, ktére nie tylko powstk i ustato przed nabraniem przez
te przepisy mocy obowzujacej”. Trybunat stwierdzit zg iz przedmiotowe przepisy stoguj
si¢ do zdarzenia agtego trwagcego w chwili ich wejcia w zycie, lecz tylko od tej chwili, a
wiec nie g retroaktywne, mimozi pogarszaj sytuacg obywateli.

Wreszcie w wyroku z 31 marca 1998°rTrybunat ten uznake zarzut zawarty we
wniosku wynika z utgsamiania pajc retroaktywndci i retrospektywnéci. Dalej uznat, i
,haruszenie zasadyretroaktywndci nast¢powatoby wowczas, gdyby ustawie nadano moc
obowiazujaca wobec stosunkoéw prawnych zaistniatych i tryegch w czasie do wegia tej
ustawy wzycie”. Przepisy oceniane w tym orzeczeniu stosoveiyzas tylko do sytuacji
trwajacych po ich wejciu w zycie, nie ingeryc w sytuacje wczmiejsze, przez co nie
dziataty wstecz.

W uchwale §du Najwyzszego z 26 czerwca 197%2rwskazano,z art. XIll 81 ustawy
z 26 czerwca 1974 r. — Przepisy wprowadeajkodeks prady nakazujcy stosowanie tego
kodeksu do istniggych stosunkéw pracy nie dziata wstecz. Z przefggo bowiem wynika,
iz do zobowazan objetych tymi przepisami stosujegsnadal przepisy dotychczasowe, gdy
chodzi o czas sprzed weja w zycie kodeksu pracy. Natomiast z chyilejscia w zycie
wymienionego kodeksu napuje zmiana trei tych zobowazaa stosownie do jego
przepisow. $d Najwyzszy nie uywa wyraenia ,dziatanie bezgoednie”, lecz, z uwagi na
to, iz omawiany przepis stanowi ewidentny przyktad ta&ielyiatania, z jego wywodow
wynika, ze odr&nia dziatanie wstecz od dziatania begganiego.

Jednake w uchwale gdu Najwyzszego z 26 maja 19884uznano, 1 normy p.w.k.c.
nakazugce stosowanie k.c. od chwili jego &g wzycie do zobowizan powstatych przecit

chwila stanowd wyjatek od zasadiex retro non agit

5. Rozr@nienie dziatania bezpredniego i dzialania wstecz ustawy nowej — proba

analizy.

39K 9/95, OTK z 1996 r., Nr 1, poz. 2.

40K 24/97, OTK z 1998 r., Nr 2, poz. 13.

41 Winno byt ,naruszenie zakazu”.

42| PZP 14/75, OSN z 1976 1., Nr 3, poz. 44.

43Dz. U. Nr 24, poz. 142, dalej powotywana jako ,kyu.”.
44111 CzP 87/87, OSN z 1989 r., Nr 2, poz. 19.
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Wydaje s¢, iz po przeanalizowaniu zaprezentowanych pmjgstanowisk doktryny i
orzecznictwa mina wyodebni¢ kilka stanowisk w kwestii definicji dziatania usta nowej
wstecz i jej dziatania bezp@dniego.

Wedle stanowiska przewajacego, ustawa nowa dziata wsteczeje nalezy na jej
podstawie ocenéaskutki prawne, ktore zaszly przed jej woegm w zycie. W niektorych
definicjach jest mowa o stosunkach prawnych zagtoh do chwili wejcia w zycie ustawy
nowej albo zdarzeniach, ktore przedchwila ustaty; sformutowania te zdagic wyrazac te
samy mysl. Takie rozumienie dziatania wstecz zawarte jestypowiedziach Paula Roubiera,
Jana Gwiazdomorskiego, Mieczystawa $idaka, Aleksandra Woltera, Zbigniewa
Radwaiskiego i Ewy tetowskiej oraz orzeczeniach Trybunatu Konstytucymeg28 maja
1986 r., 24 padziernika 1995 r., 31 stycznia 1996 r. i 31 marg8alr.

Pewra modyfikach tego stanowiska jest definiowanie dziatania ustaowej wstecz
jako sytuacji, w ktérej jej okres oboazlywania rozciga st, z mocy fikcji ustanowionej przez
ustawodawe, na czas sprzed jej weja w zycie. Takie stanowisko prezentuje Trybunat
Konstytucyjny w orzeczeniach z 25 lutego 199229 istycznia 1992 r.

Korelatem tych dwdéch stanowisk jest definiowangathnia bezp&edniego ustawy
nowej jako oceny na podstawie tej ustawy zaszhelepwegciu w zycie skutkow prawnych
zdarzé prawnych, ktore nagpity przed wejciem wzycie tej ustawy. Niekiedy mowa jest tu
0 stosowaniu ustawy nowej, od chwili jej w&p w zycie, do istniggcych w tej chwili
stosunkéw prawnych, czyAesytuacji prawnych. To stanowisko wynika z wypowieRaula
Roubiera, Jana Gwiazdomorskiego, Mieczystawénfaga, Aleksandra Woltera, Zbigniewa
Radwaskiego i Ewy fetowskiej oraz orzeczeTrybunatu Konstytucyjnego z 28 maja 1986 r.,
2 marca 1993 r., 19 pdziernika 1993 r., 5 grudnia 1995 r. oraz 31 mdr@@8 r. i uchwatly
Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 1975 r.

Trzecie stanowisko polega na uznaniu,ustawa nowa dziata wstecz w sytuacji
opisanej w stanowisku pierwszym, azakgdy ustawa ta okila tres¢ stosunkow prawnych
powstatych pod rdami ustawy dawnej, a trwaych w chwili wegcia w zycie ustawy nowej,
jezeli wywotuje to ujemne prawne, a w konsekwencji teppne, nagpstwa dla
bezpieczéstwa prawnego | poszanowania praw nabytych (orméezeTrybunatu
Konstytucyjnego z 30 listopada 1988 r.). Stanowiskazdaje si nie wyklucza istnienia
pojecia dziatania bezpgoedniego ustawy nowej.

Wreszcie czwarte stanowisko zasadzansi stwierdzeniu,zidziatanie ustawy nowej
wstecz zachodzi zawsze, gdy ma orastbsowa do stosunkow prawnych powstatych przed
jej wejsciem wzycie, czy te w ogole jest powazana z przeszégia. Stanowisko to prezenty;

Stefan Grzybowski, Wiodzimierz Wrébel, Wiestaw Lan§ad Najwyzszy w uchwale z 26



11

maja 1988 r. Stanowisko to w istocie zaciera razienie pomg¢dzy dzialaniem ustawy nowej
wstecz a jej dziataniem bezpednim.

Aby podd& krytyce stanowisko czwarte, najerozwazy¢, czy rozr@nienie to jest
przydatne. Analiza norm prawa ¢dzyczasowego wykazuje; stosowanie ustawy nowej, od
chwili jej wejscia wzycie, do stosunkéw prawnych istreych w tej chwili jest nader ¢ste.
Przyktadowo w art. XXXVIII p.w.k.c. ustawodawca asbwit to jako regut w zakresie
prawa rzeczowego, w art. V p.w.k.r.o. — w odniesiedo prawa rodzinnego, gav art. Xl
81 p.w.k.p. — co do prawa pracy. Artykut L p.w.kmakazuje zatakie zastosowanie k.c. w
odniesieniu do szeregu istotnych zobgm@h umownych. Z drugiej strony, ten sam
ustawodawca ustanowit zagadiedziatania ustawy nowej wstecz w art. 3 k.c. @ayc
mamy tu do czynienia z hipokryzyustawodawcy, ktory z jednej strony ustanawiadsad, a
z drugiej strony czyni od niej tyle watkow, ze ich ilas¢ pozwala vatpi¢ w istnienie zakazu
retroakcji jako regulty? Mina s¢ tez zastanawig czy w wypadku utzsamiania dziatania
wstecznego i dziatania bezpedniego dopuszczalne jest, wobeddrart. 3 k.c., stosowanie,
w braku wyranego przepisu, zmian prawa rzeczowego, prawa rodgm albo prawa pracy
do stosunkow prawnych istnaglych w chwili dokonywania tych zmian. Odpowied
negatywna prowadzitaby przyktadowo do dywersyfik&rgsci np. prawa wiasnei czy praw
rodzicielskich w zalenosci od tego, kiedy prawa te powstaly. Stanowiskoietaytoby
niezrozumiate i wywotatoby oczyégie negatywne skutki spoteczne, stargpnvkagraenie
dla pewndci obrotu prawnego i zaufania do prawa.

Wreszcie natey zauwayé, iz istnieje istotna rinica jak@ciowa pom¢dzy dziataniem
ustawy nowej wstecz a jej dziataniem begpdnim. Jeeli bowiem ustawa nowa stosuje Si
do stosunku prawnego istrieggo w chwili jej wejcia w zycie, lecz tylko od tej chwili, to
strony tego stosunku powinny jedynie dostososme przyszte zachowania do ustawy nowej.
Ustawa nowa jest Zzajuz w wymienionej chwili ogtoszona i strony te mpgic z nia
zapozné. Oczywskcie, niekiedy zmiana téei tego stosunku nmie wywolt& razaco negatywne
skutki dla jednej ze stron, ale to jest zagadnienakresu prawa konstytucyjnego. Z drugiej
strony, jeeli ustawa nowa stosujegsilo stosunku prawnego weei obejmugcej czas jego
trwania przed jej weéfiem w zycie, oznacza to,ze strony tego stosunku powinny
przeanalizowa swoje przeszie zachowania i wygmna¢ z nich konsekwencje prawne
odmienne od tych, jakie przewidywata ustawa dawiék wiecc w tym wypadku okazuje i
iz strony te nie tyle powinny, co powintyly, sic zachowywa wedtug ustawy, ktorej téei
jeszcze nie mogly ztaNie sposob nie dostrzegedznicy pomedzy tymi dwoma sytuacjami.

Z powyzszych wzgédow naley odrzucé stanowisko czwarte.

Stanowisko trzecie wydaje¢sby¢ odosobnione. Zaklada ona, zakwalifikowanie

dziatania ustawy nowej jako wstecznego zpl®d tego, czy w sferze juistniepcych
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stosunkéw prawnych wywotuje ona negatywne skutkwpre i spoteczne. Taka zasada nie
przystaje do istoty prawa cywilnego, w ktorym tm, korzystne dla jednej strony, zwykle
okazuje s} niekorzystne dla drugiej strony. Jakewiw takiej sytuacji stwierdzj iz skutki
zastosowania ustawy nowej korzystne? Nadto, kategorie dziatania ustawy pawiopiera
si¢ na obiektywnych przestankach, a nie na krytersbiektywnych zaczerpgtych z nauki
prawa konstytucyjnego. Dlatego stanowisko trze@ezastuguje na aprokat

Pomkedzy stanowiskiem drugim a pierwszym zachodzi nitkaiedznica. Wydaje si
jednak, £ na pochwat zastuguje stanowisko pierwsze, ggozwala ono na obfie pogciem
retroaktywndci sytuacji, w ktorej ustawa nowa nie uznaje wyuecia stosunku prawnego,
ktére nasipito przed jej wejciem wzycie, lecz przewiduje zistosunek ten istnieje na nowo
jedynie od jej wejcia wzycie. Przyktadem jest tu art. 124 ust. 1 pkt 3wsgta 4 lutego 1994
r. o prawie autorskim i prawach pokrewn§ThPrzepis ten nakazuje stos@waowa ustave
do praw autorskich wygastych podadami ustawy dawnej, jeli wedlug nowej ustawy
termin ich wyganiecia jeszcze nie uphgh z wylaczeniem jednate okresu pomdzy ich
wygasnieciem a wejciem w zycie ustawy nowej. Przyktadowo, mt§owe prawa autorskie
do dziefa literackiego tworcy zmartego 1 styczn®6Q r. wygasty, zgodnie z art. 26 pkt 1
ustawy o prawie autorskim z 10 lipca 195%,rz uptywem dnia 1 stycznia 1985 r. Jednak z
dniem we§cia w zycie prawa autorskiego z 1994 r. prawaptevstaty na nowoi miaty
wygasmn¢ dopiero z uptywem 1 stycznia 2010 r. (art. 36 pkirawa autorskiego z 1994 r.),
przy czym nie uwza Sk ich za podlegage ochronie pomtdzy 1 stycznia 1985 r. a wejem
w zycie prawa autorskiego z 1994 r. Ustawa nowa dzistecz, gdy w 1985 r. naspit
skutek zdarzenia prawnego polegago na uplywie terminu, skutek poleggj na
wygasnieciu prawa podmiotowedd Nowa ustawa Zanie uznaje tego skutku paepgszy od
swego wejcia wzycie. Trudno tu wgc mowic o tym, iz ,okres obowazywania ustawy nowej
rozciaga st ha czas przed jej wagiem wzycie”, niemniej ustawa ta prowadzi do nieuznania
skutku prawnego, ktory jusic definitywnie dokonat.

Biorac pod uwag powyssze, mana stwierdzi, iz ustawa nowa ma dziatanie
wsteczne (jest retroaktywna), jeéeli nalezy oceniat wedtug niej zaszte przed jej wdiciem
w zycie skutki zdarzenia prawnego, ktore nasfpito przed jej wejsciem wzycie.

Przyktady ustaw dziatagych wstecz gliczne. Mana tu np. wymierdi art. 10 ustawy
z 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cyy##inPrzepis ten pozwala doliczylo

okresu posiadania, wymaganego do nabycia nieruckmrpozez zasiedzenie, okres, przez

45Dz. U. Nr 24, poz. 83, dalej powolywana jako ,poaautorskie z 1994 r.”.
46Dz. U. Nr 34, poz. 234 z pa. zm.

47Podobnie P. Roubier, op. cit.,, s. 197 i n. orazt&rde Droit Civil, pod red. Jacques Ghestin, P4€i84, s.
354.

48 Dz. U. Nr 55, poz. 321, dalej powotywana jako ,raizacja k.c. z 1990 r.”.
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ktéry zasiedzenie nie biegto podadami dotychczasowych przepiséw (przede wszystkim z
uwagi na zakaz nabycia przez zasiedzenie nieructfmnpanstwowej), chocia spetnione
byly wszystkie warunki wymagane do biegu zasiedzepizez nowe przepisy (ktGrym
powyzszy zakaz nie jest znany); przy czym nie jest dogzene skrocenie w ten sposob
terminu zasiedzenia o wdej niz potowe. Ot&z pod radami dotychczasowych przepiséw
samoistne posiadanie nieruchatigpaistwowej przez osabnie kedaca jej wiascicielem nie
wywotywato skutku w postaci biegu zasiedzenia. Wstanowa nakazuje zabceni@ skutki
tego stanu faktycznego, zasziego przed jefeien wzycie, wedtug jej whanie przepisow.
Prowadzi to do przygia fikcji, iz zasiedzenie pod gdami ustawy dawnej jednak biegto.

Podobnie zasaddziatania ustawy nowej wstecz zawierat art. X\gll p.w.k.p. Wedle
tego przepisu, kodeks pracy stoséwemlezato do roszcae zaktadow pracy z tytutu szkéd
wyrzadzonych przez pracownikéw przed w@em wzycie tego kodeksu, chociay wszczta
juz byta sprawa o odszkodowanie. Take@vroszczenie odszkodowawcze pracodawcy, ktére
zostatlo wedtug dotychczasowych przepiséw kodeksbow@zan ustalone w wysokiwi
poniesionej przez niego szkody, ulegato ograniczew razie nieumiinego wyradzenia
szkody, do wysok&i szkody rzeczywistej jednak nie &ge] niz trzymiesecznego
wynagrodzenia pracownika. Kodeks pracy zmieniat samym skutki zdarzenia prawnego w
postaci wyradzenia szkody, ktére nagito przed wejciem wzycie tego kodeksu, pomime i
skutki te ju zaszly pod rgdami ustawy dawnej.

Takze art. LV 81 p.w.k.c. wyraa zasag dziatania ustawy nowej wstecz, gdy
nakazuje stosowak.c. do dziedziczenia gospodarstwa rolnego zaakgo do spadku
otwartego przed wggiem wzycie k.c. Przed wégiem wzycie k.c. nasipit w tym wypadku
skutek prawny w postaci nabycia spadku przez sgadikaw okrélonych przez przepisy

dotychczasowe; z mocy art. LV 81 p.w.k.c. uaak jednak,ze spadek nabyly inne osoby.

Dziatanie wstecz ustawy nowgj/).
wejscie wzycie ustawy nowej

i |

facta praeterita

6. Rozr@nienie dziatania bezgmedniego i dzialania na przysgéoustawy nowej.

Definicje dziatania bezpoedniego ustawy nowej mina podziek na te, ktore

wyodrebniaja to dziatanie wydcznie przez pryzmat sytuacji prawnych istaggch w chwili
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wejscia w zycie ustawy nowej, oraz te, ktore dagay ustawa nowa dziakgga bezpérednio
stosuje si rowniez do sytuacji prawnych powstatych pod jejdami.

Do pierwszej grupy mma zalicz¢ wypowiedzi Jana Gwiazdomorskiego,
Mieczystawa Stniaka, Aleksandra Woltera, Zbigniewa Radskiego i Ewy tetowskiej oraz
Trybunatu Konstytucyjnego w orzeczeniu z 31 mar@agir.

Natomiast Paul Roubier oraz orzeczenia Trybunalnstytucyjnego z 2 marca 1993
r., 19 padziernika 1993 r. i 5 grudnia 1995 r. przedstaavthpgie stanowisko.

Oczywicie, zazwyczaj ustawa nowa, ktora stosuje dpb sytuacji prawnych
istniejacych w chwili jej wefcia w zycie, stosuje si rowniez do sytuacji prawnych
powstatych po jej wégiu w zycie. Jednake zdefiniowanie dziatania bezfwedniego wedle
drugiego stanowiska rodzi pytanie, jak nazwiiatanie ustawy nowej, ktora nie stosuje si
do sytuacji prawnych powstatych przed jej $eggm wzycie, lecz stosuje sitylko do sytuacii
prawnych powstatych po jej wégjiu w zycie.

Jacques Heéron uwa'd, iz pod pogciem dziatania bezgeedniegosensu largdkryja
sie w istocie trzy sytuacje: zastosowanie retrospekijzastosowanie ogolne i przestrzeganie
natychmiastowe ustawy nowej. Retrospektyyénaznacza stosowanie ustawy nowej, od dnia
jej wejscia w zycie, do istniejcych w tym dniu praw podmiotowych, stosunkow pragmy
zdarzé prawnych cigtych. Zastosowanie o0golne ustawy nowej oznaczaosianie tej
ustawy od tego dnia do zdafzprawnych ztaonych, ktdre cgciowo zaszty pod mdami
ustawy dawnej. Wreszcie przestrzeganie natychmigstastawy nowej oznacza jej
zastosowanie do zdarzeprawnych zasztych po jej weju w zycie i nie zwazanych z
prawami  podmiotowymi, stosunkami  prawnymi lub zdsiami prawnymi,
zapocatkowanymi pod rgdami ustawy dawnej.

Wydaje s¢, ze, o ile retrospektywr$d ustawy nowej naley jednak uzné za przejaw
dziatania bezpwedniego, to zastosowanie ogoélne i przestrzegaaigchmiastowe ustawy
nowej mana wyodebni¢ z tego pajcia. W tych bowiem ostatnich wypadkach ustawa nowa
stosuje si wytacznie do sytuacji prawnych powstatych pod jejdami.

Z powysszych wzgtddw wydaje si uzyteczne zdefiniowanie og¢nie dziatania
bezpdredniego ustawy nowej, przez odniesienie do syiymewnych istnigicych w chwili
jej wejscia wzycie, i dziatania na przyszi6é (pro futurg ustawy nowej, przez odniesienie do
sytuacji prawnych powstatych po jej weiu w zycie.

Ustawa nowa ma dziatanie bezgoednie sensu dtricto, jezeli nalezy oceni&

wedtug jej przepisow:

49Jacques Héron, Principes du droit transitoire, sPEID6, s. 96 i n.
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1) skutki, zaszte po chwili jej wejcia w zycie, zdarzenia prawnego, ktore nagpito
przed ta chwilg, oraz

2) skutki zdarzenia prawnego zasziego po tej chwilizwigzanego z sytuagj prawna
powstala przed ta chwila.

Nalezy podkréli¢, iz z chwila wejscia wzycie ustawy nowej dziatagej bezpérednio
nastpuje przeksztatcenie #@ podlegajcych jej stosunkdéw prawnych, ktore istaiay tej
chwili. Przeksztalcenie to napuje przez zastosowanie dyspozytywnych przepisGawys
nowej do kwestii nie uregulowanych przez stronyotegfosunku oraz jej przepisow
bezwzgédnie obowazujacych do wszelkich kwestii dotygzych tego stosunku; sprzeczne z
tymi ostatnimi przepisami postanowienia stron tegjosunku trag moc. W skrajnych
wypadkach mge dof¢ do wygdniecia stosunku prawnego z uwagi ha jego zasadnicz
sprzeczn&t z ustavy nowa.

Przyktadowo, wedle art. 2 ust. 3 ustawy z 26 lig680 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny=0, zmienione ¢4 ustawy przepisy k.c. 0 umowie agencyjnej nglestosowa do umow
zawieranych przez oseliziatahca w zakresie swego przedBiorstwa istnigjcych w chwili
jej wejscia w zycie, lecz dopiero po roku od tej chwili. Mamy to dzynienia z ciekawym
przyktadem kombinacji dalszego dziatania ustawy mgwprzez rok od weégia w zycie
ustawy nowej) oraz dziatania beZpedniego ustawy nowej (po roku od jej wea wzycie).

Stosownie do art. 124 ust. 1 pkt 2 prawa autorskied 994 r., jego przepisy stosuje
si¢ do utworéw, do ktérych prawa autorskie wedtug praéw dotychczasowych nie wygasty.
Z chwila wejscia w zycie prawa autorskiego z 1994 r. ngdo wicc przeksztalcenie téei
istniejacych wowczas praw autorskich stosownie do ustawyeno

Dalej, zgodnie z art. L p.w.k.c., do umow rachurnb@nkowego zawartych przed
chwila wejscia w zycie k.c. nalealo stosowé od tej chwili przepisy tego kodeksu.zéé
umowa taka podlegata przeg ¢hwila przepisom kodeksu handlowego, uznanie rozliczenia
rachunku bankowego, ktore ngsito przed 4§ chwila, prowadzito do nowacji i stanowito tytut
prawny, zgodnie z art. 536 kodeksu handloweggzelJea uznanie takie nagpito po wefciu
w zycie k.c., to, w braku odmiennego postanowienia wgponie stanowito ono tytutu
prawnego i nie prowadzito do nowacji, gd¥.c. nie przewidywat takiego skutku.

Ustawa z 15 wrzmia 2000 r. — Kodeks spoétek handlowych przewidujewym art.
612 zasag zastosowania swych przepisow do stosunkéw w zekrgsotek handlowych
istniejacych w chwili jej wejcia w zycie. Jakkolwiek przepis ten nie wyea tej myli
doktadnie, nalgy przyja¢, iz chodzi tu o zastosowanie ustawy nowej od chwjlijejscia w

zycie. Przyktadowo, art. 366 81 kodeksu handlowegmawit, ze, w braku odmiennego

50 Dz. U. Nr 74, poz. 857.
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postanowienia statutu spotki akcyjnej, czionkéwzzdu powotuje walne zgromadzenie.
Artykut 368 84 kodeksu spoétek handlowych przewidwetakiej sytuacji powotywanie
cztonkow zarzadu przez ragl nadzorca. Tak wic z dniem 1 stycznia 2001 r. stosunek spoiki
akcyjnej, ktorej statut nie przewiduje osoby argamu uprawnionego do powotania zgia,
ulegnie zmianie w ten sposébe do powolywania zagdu przestanie liywladne walne
zgromadzenie, a uprawniona stantgrada nadzorcza.

Dalej art. XLVIII p.w.k.c. stanowi, 2 posiadanie istniece w chwili wejcia k.c.
podlega od tej chwili jego przepisom. Artykut 313awa rzeczowego przewidywalz i
posiadacz (posiadacz samoistny wedle dzisiejsmajinelogii) w dobrej wierze mie zadad
zwrotu nakfadow koniecznych. Wedleszart. 226 81 k.c., posiadacz samoistny w dobrej
wierze mae co do zasadyadat zwrotu nakladdw koniecznych, tylko o ile nie mppkrycia
w korzysciach, ktore uzyskat z rzeczy.a8t jezeli posiadanie samoistne trwato poddami
prawa rzeczowego i k.c., do naktadow poczynionyath izadami prawa rzeczowego stosowat
si¢ jego art. 313, Zado naktadow poczynionych po weju w zycie k.c. — art. 226 81 k.c.

We wszystkich powiszych przyktadach natg przyja¢, iz ustawa nowa stosujegsilo
skutkéw zdarzenia prawnego zwanego z przedmiotowym stosunkiem prawnym.

Natomiastustawa nowa dziata na przyszkg, jezeli nalezy oceni& wedtug jej
przepisow zaszte po chwili jej wecia w zycie skutki zdarzenia prawnego, ktore
nastapito po tej chwili i nie jest zwigzane z powstaj przed ta chwilg sytuacja prawna.

Przyktadowo, art. 124 ust. 1 pkt 1 prawa autoggkie 1994 r. nakazuje stosaiva
przepisy tej ustawy do utworéw ustalonych po rarszy po jej weciu w zycie. Podobnie
z brzmienia p.w.k.c. wynikaze k.c. naley stosowda do sytuacji prawnych powstatych po
chwili jego wegcia w zycie, np. do spadkow otwartych po tej chwili (arf) i czynnaici z

zakresu prawa rzeczowego dokonanych po tej charidi KXXVIII).

Dziatanie bezpgednie ustawy nowsj//).
wejscie wzycie ustawy nowej

N,
Y

v

facta pendentia

Dziatanie na przyszkg ustawy nowef///).
wejscie wzycie ustawy nowej

N
e N

v

facta futura
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7. Podsumowanie

Nalezy podkréli¢, iz opisane powsej kategorie dziatania ustawy nig i®zlaczne. Ta
sama ustawa nie dziald na wiele sposobow. Przede wszystkim zasadniczdakastawa
dziata na przyszkd. Wyjatkiem od tej ostatniej regutyasniektore ustawy epizodyczne.
Ciekawego przyktadu dostarcza tu art. 6 dekretu lzt€go 1947 r. 0 uznaniu MIOSCi
niektorych matenstw i rozwodéw obywateli polskieh Wedle tego przepisu, nighstwa
zawarte w formie wyznaniowej przez obywateli potskipodczas okupacji niemieckiej na
obszarze mocy obowiujacej kodeksu cywilnego niemieckiego (BGB) svazne, jeeli
zachowana zostata forma wymagana przepisami wyangmi jednego z mabnkéw. W
czasie okupacji niemieckiej na tym obszarze wymagagta forma cywilna zawarcia
makzenstwa. RoOwnie w chwili wejcia w zycie omawianego przepisu w Polsce
obowiazywata i miata obowazywat nadal taka forma. Przepis ten dziatat seginie wstecz.

W odniesieniu do dziedziczenia gospodarstw rolnych. dziatat wstecz i na
przysztg¢. Prawo autorskie z 1994 r. dzialato, jak zostaowmykazane powiej, wstecz,
bezpdrednio i na przyszkeé w odniesieniu do istnienia i #& praw autorskich. Powgj
zostaly t¢ oméwione przepisy art. 2 ust. 3 ustawy z 26 ligé80 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny ustanawiage zasag¢l dalszego dziatania ustawy dawnej (w ograniczonym
zakresie), dziatania bezfredniego ustawy nowej (w ograniczonym zakresiez araplicite,
dziatania ustawy nowej na przys@o Z artykutu Xl 81 p.w.k.p. mgna wnioskowa o
dziataniu bezpgrednim kodeksu pracy oraa fortiori, 0 jego dziataniu na przyszto

Reasumupc, mazna wyrézni¢ nastkpujace sposoby dziatania ustawy:

1) dalsze dziatanie ustawy dawnej,

2) dziatanie bezpérednie ustawy nowej,
3) dziatanie na przyszté¢ ustawy nowej,
4) dziatanie wstecz ustawy nowej.

Marcin Kloda

51Dz. U. Nr 14, poz. 51.



